Semiodtica del valor*

Veronica Alvarado Tejeda **

ESTA REVISTA SEMESTRAL Se dedica a los estudios de la significa-
cion. Algunos de los temas tratados en ndmeros anteriores han
sido “La percepcidn puesta en discurso”, “La inscripcion del tiem-
po en los textos”, “El discurso del otro” y “La dimension pléastica
de la escritura”’, por mencionar sélo algunos.

En este nimero, dedicado a la semiotica del valor, participan
Sémir Badir, Jean-Francois Bordron, Jaques Coursil, Jaques Fon-
tanille y Claude Zilberberg, abordando distintas reflexiones sobre
el concepto de valor, partiendo del tratamiento que le da Ferdi-
nand Saussure en el Curso de lingdistica general.

A decir de Claude Zilberberg, en la presentacion del numero:
“[Saussure] instala el concepto de valor en el centro del campo
semiotico”, y en los cinco articulos se discutira desde la semidtica,
pero en perspectivas distintas, qué es el valor, con las reflexiones
propias de la distancia que media entre Saussure y los autores, con-
tando ademas con la reciente aparicion de nuevos textos y manus-
critos del propio Saussure.

I. El valor del valor

En realidad la unidad s6lo es imaginaria...
FERDINAND DE SAUSSURE

En el primer articulo, “Ontologia y fenomenologia en el pensa-
miento de Saussure”, de Sémir Badir, se discuten tres puntos
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cruciales respecto al valor: la negatividad, la ontologia del lenguaje
y la fenomenologia del lenguaje; a partir de una revision filosofica
propiciada por “la publicacion de los manuscritos correspondien-
tes a la no-obra saussuriana”.

Badir retoma las reflexiones de Bouquet respecto al caracter
metafisico del pensamiento saussuriano y su reflejo en el Curso
de linguistica general “se trataba de apoderarse nuevamente de
un tesoro robado por los fildsofos: una filosofia linguistica em-
parentada con una filosofia del espiritu”.

Bougquet define esta metafisica lingdistica como “un saber, exter-
no al conocimiento empirico de las lenguas, relacionado con los
conceptos primitivos de lengua y de signo”. La discusion de Badir
apunta hacia la ontologia del lenguaje, y comienza con reflexionesy
cuestionamientos sobre lo metafisico y lo epistemoldgico del len-
guaje, en donde el valor juega un papel fundamental; por caracter
metafisico, se refiere a que ciertas consideraciones tedricas de Saus-
sure no se apoyan en la observacion de los hechos linguisticos, por lo
que la linguistica es una ciencia especulativa, un saber no empirico.
Para llegar a esta reflexion, Badir opone dos pares:

saber vs. ser del lenguaje
teoria del conocimiento vs. metafisica

Se ocupa de resaltar que al hablar del lenguaje como algo meta-
fisico no pone en duda el carécter cientifico de la lingUistica. Badir
plantea que la lectura de Bouquet (suficientemente estructurada)
inserta a la metafisica en la discusion saussuriana, a pesar de las
Unicas menciones que hace Saussure en el Curso de lingistica gene-
ral (cLG) sean, precisamente para rechazar algun vinculo entre la
lingtistica y la metafisica. Para Bouquet la metafisica saussuriana
establece modificaciones a la teoria del signo:

a) aporta al signo una objetivacion nueva que le quita su fun-
cion de representacion y

b) extrae de la orientacion representativa la problematica de
lo arbitrario.
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Por otro lado, resalta en el articulo la importancia de la nega-
tividad que el concepto de valor linguistico le confiere al lengua-
je, mas precisamente, a la ontologia de la lengua como objeto de
estudio. La discusion de Badir gira en torno a los negativos que
sumados dan positivos; se define el valor linguistico a partir de lo
que no es. El ser del lenguaje vs. el saber del lenguaje; es lo que se
discute respecto a la ontologia:

La lingUistica debe ser situada aparte, en el cuerpo de las ciencias, en
funcién del objeto que se asigna, considerando este en su esencia,
pues este objeto no es una cosa existente que ella podria otorgarse,
ni una entidad positiva que podria alcanzar mediante una reduc-
cion generalizante.

Aqui Badir introduce “el punto de vista” para llegar a la im-
portancia del “punto de vista” del locutor con respecto de la len-
gua, diciendo que si este fuera involuntario, “los locutores no
podrian conocer positividades fuera del lenguaje y la cuestion de lo
real de la lengua quedaria en suspenso”. A partir del punto de
vista, Badir cita varios pasajes del cLG de Saussure, en lo que se
pone en manifiesto la diferencia como un elemento fundamental
de la lengua

No hay en la lengua signos ni significaciones sino diferencias de sig-
nos y diferencias de significaciones; las cuales primero existen las
unas solamente por las otras (en ambos sentidos) y son insepara-
bles y solidarias; pero, segundo no llegan jamas a corresponderse
exactamente.

En el dominio linguistico, dice Badir, nada es absolutamente y
sin embargo este absoluto negativo es el fundamento mismo de
una existencia. La categoria es constitutiva del objeto-lengua, pero
Unicamente bajo la compleja relacién de sus diferencias, por lo
que la categoria negativa es sindnimo de valor: vale por lo que no es
y por lo tanto, es en tanto que vale.
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Respecto a la fenomenologia, Badir apunta que también debe
ser doble: “las formas linguisticas tienen el aspecto de formas pu-
ras en constante evolucion, sea con respecto al individuo, sea con
respecto al tiempo de la sociedad”. La fenomenologia del lenguaje
es asignada, entonces, tanto al orden negativo de la ontologia de la
lengua como al orden positivo de la percepcion y de la cognicion
humana, dependiente tanto de las negatividades lingUisticas como
de las positividades sonoras.

Badir reflexiona también respecto al inconsciente del lenguaje,
diferenciandolo de entrada de lo que se conoce como inconsciente
en psicoanalisis; este inconsciente seria un nivel negativo de la
fenomenologia: “En el lenguaje existen fendmenos internos, psi-
quicos, pero también fendmenos externos, fisicos” y su relacion con
el inconsciente psicoanalitico estaria en que tanto uno como otro
escapan a la conciencia humana y a los saberes centrados sobre el
hombre; ambos tienen manifestaciones empiricas (lo que los man-
tiene en el nivel fenomenoldgico). Por otro lado, y este es un dato
importante, Badir apunta que este inconsciente del lenguaje v el
del psicoanalisis fueron “descubiertos” al mismo tiempo, ya que
Saussure y Freud eran contemporaneos (“gracias a una cierta l6gi-
ca historica”). Esto podria hacernos reflexionar respecto al clima
de opinidn, en tanto atmasfera intelectual, en la época. Badir con-
cluye que la ontologia del lenguaje permanece “impenetrable” y
que sobre ella sélo pueden hacerse hipotesis que, considera, siem-
pre estaran en relacion con la fenomenologia.

I1. Construyendo la significacion

En el segundo articulo, “Arquitectura de la significacion. Lectu-
ra sistémica del corpus saussuriano” Jacques Coursil relee de manera
sisttmica (“una revision radical”) a Saussure, es decir, apuntando
a una estructura en el pensamiento de Saussure que permita revi-
sar cOmo se construye la significacion. Esta lectura, posible a partir
de la publicacion de los manuscritos originales de Saussure (1989/
2001), considera el corpus saussuriano como “una caja de piezas
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sueltas (...) provistas a veces de instrucciones de manejo”, lo que
implica leer los textos como “anotaciones de funciones de un siste-
ma por construir”. Realiza entonces una serie de esquemas topicos
integrados con los que marcara la diferencia que se establece, a
partir de su lectura. La finalidad de estos esquemas es plantear una
nueva manera de conceptualizar dichas relaciones, por ejemplo,
respecto a las relaciones entre elementos como “terreno de la len-
gua” y “corpus”, el esquema tdpico integrado los analiza como “la
lengua siendo el topico del corpus, es decir, su terreno”. Se trata de
incluir en Saussure la estructura (que él no menciona) y de que
esta ceda lugar al sistema.

Por otro lado, Coursil repara en la funcion muda del oyente:
“Esta funcion psiquica y cognitiva que opera la significacion es
el topico (el lugar, el objeto y el sistema) de todas las polémicas del
paradigma saussuriano”. La significacion es posible gracias a la sin-
tesis, misma que se construye (en un sentido arquitectonico) a partir
de oposiciones y combinaciones y de la integracién: “el camino de
la integracion, que corresponde al habla, produce una sintesis, es
decir, una contraccion de un todo en una de sus partes; por el
contrario, el oyente reconstruye un todo por solidaridad con los
valores, sobre la base de una de sus partes.”

I11. Valor y retérica

El tercer articulo, de Jacques Fontanille, “Retdrica y manipula-
cion de valores”, apunta a una discusion sobre lo “necesario y
verdadero” de unsilogismo y lo “probable y verosimil” de la ret6-
rica. Considerando la existencia de valores retoricos (que se en-
cuentran en el lenguaje y mas precisamente en el discurso) seria
posible encontrar huellas de una manipulacion axioldgica, ya que
la retorica seria “el lugar de una traduccion, la traduccion de los
‘valores’ morales y juridicos a ‘valores’ semidticos”, a valores pro-
pios de la actividad del lenguaje. Asi, Fontanille establece que su
proposito en este articulo es “coOmo las operaciones retoricas pro-
ducen efectos axioldgicos que afectan las categorias discursivas”.
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La discusion se hace a partir de establecer niveles de la retorica.
La interna (el estilo), recae sobre las figuras retoricas, las cuales:

afectan un cierto nimero de categorias discursivas (...) Cada figura
retdrica actlia sobre una categoria principal pero algunas puede afec-
tarlas simultineamente (...) El conjunto de operaciones solidarias
que cada figura aplica a las diferentes categorias que involucra, con-
vergen globalmente en la manipulacion de valores.

La praxis enunciativa, por otro lado, contiene las categorias
de “intensidad, cantidad, conflicto y asuncion”. Aqui el interés
se desplaza hacia la enunciacion “en acto”. Fontanille reflexiona
respecto a lainclusion de las figuras retdricas en la praxis enunciativa,
para lo cual aparecerian como “praxemas”. Posteriormente se re-
fiere a la dimension retdrica del discurso, en la cual se da una
secuencia candnica entre las categorias de la praxis discursiva y
establece su orden.

En su “balance analitico” Fontanille recapitula lo analizado:
“Cada figura (...) es, en el momento del analisis, susceptible de
aparecer como una combinacion de varias categorias. Pero esta
combinacion aparente da lugar al principio sintactico de la se-
cuencia candnica”. Respecto a esta secuencia canonica, en medio
de las multiples relaciones concretas encontraremos secuencias
incompletas o sincopadas. Finalmente, los valores ret6ricos son
discutidos a partir de distintas modalidades de enunciacion, agru-
pados en categorias, con lo que Fontanille concluye: “Cada una
de las fases de la secuencia candnica pone en juego los valores,
cada una a su manera, es decir, cada una afectando un tipo de
categoria que le es propia”.

IV. El valor de la frescura
“Valores semioticos y valores pictdricos”, de Claude Zilberberg, es

un interesante andlisis sobre los valores semiéticos del color en la
pintura, para lo cual hace un “traslado” de los valores de la semid-

344



tica greimasiana. A partir de una serie de esquemas, Zilberberg
guiara el recorrido del traslado y después, ejemplificara sus reflexio-
nes respecto a los valores propios de la pintura.

Inicia por la distincion entre valor de absoluto y valor de uni-
verso: “se encuentra sostenida por una correlacion inversa entre
intensidad y extensidad, de modo que cada valor conjuga un
Optimo, un superlativo y una nulidad”. Concuerda con Hjlems-
lev: “una vez que la intensidad y la extensidad son aceptadas como
dimensiones (...) hemos iniciado una prosodizacion del conteni-
do o, quizd mas precisamente, una semantizacion de la proso-
dia”. Respecto a la frescura de la pintura, entran en relacion otros
valores como la temporalidad y la térmica. Sin embrago, estos no
se refieren Unicamente a la pintura en si, sino a la intencién del
pintor, lo que introduce en la discusion de Zilberberg al boceto,
siendo este mismo considerado como fresco/ vivo respecto a la
pintura como resultado del proceso. Para este analisis se apoya
en el concepto del tempo y en la biplanidad del texto (cuadro o
boceto), es decir, en la expresion y el contenido, que derivan en
la representacion. Aqui, Zilberberg reflexiona respecto a la direc-
cionalidad del analisis, yendo del antes al después sin considerar el
primero como no-cumplido y el segundo como cumplido, sino
planteando las mutaciones semidticas que ocurren entre boceto
y cuadro: “el paso de un estilo a otro es, pues, cuestion de asigna-
cion de valencias”.

V. El valor y el intercambio

El ultimo articulo es “Valor y dualidad”, de Jean-Fracoise Bordron.
En él, se aborda la problematica del uso del concepto valor en
distintas disciplinas, sefialando (a partir de Fontanille y Zilberberg)
que toda actividad genera su propio campo de valor, por lo cual el
uso de esta nocién depende de los limites que cada actividad im-
ponga. El prop6sito de Bordron, es “definir cuales son los fenéme-
nos que implican el uso de la nocion de valor y como se lograria
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desarrollar las diferentes fases necesarias para la constitucion de los
multiples sentidos que puede adquirir este concepto”.

En Saussure la nocion de valor es crucial, y reconoce que lo serd
para la lingtistica como lo es también para otras ciencias. Saussure
habla sobre la “dualidad interna de todas las ciencias que operan
con valores”; Zilberberg repara en las reflexiones saussurianas
“Saussure declara que todo valor, cualquiera que sea el dominio en
el que se desarrolle, valor linguistico y valor econdémico, siempre
esta constituido por dos cosas, cuyo vinculo puede parecer para-
dojico a primera vista”. Esto implica que una palabra puede ser
trocada y también comparada. Trocada por cualquier otra cosa
“desemejante” y comparada por cualquier otra de la misma natu-
raleza; en estos movimientos es que reside su valor, el cual debe
distinguirse de la significacion: el valor no es otra cosa que una
posicion en el sistema linglistico, mientras que la significacion
esta dada por una categoria; asi, el valor, “al estar expresado por la
composicion interna de la categoria, es variable”.

Después, Zilberberg analiza el valor en contextos distintos al de
la lengua, que pueden “encontrarse en cualquier dominio de expe-
riencia y por lo tanto, semiotizado, es decir, analizable”. Su inten-
cion es demostrar, a partir de un ejemplo, que una misma entidad
posee dos regimenes diferentes, en cierta forma, independientes.
tomando como punto de partida el concepto de icono y la iconicidad,
Zilberberg describe el paso entre el germen'y la imagen, destacando
el vinculo entre las partes y no entre las propiedades.

Respecto al icono, sefiala la importancia de constatar que se ha
producido un objeto de valor, es decir “un objeto capaz de ser in-
vestido de un cierto valor para el que lo busca”, con lo cual pone
al objeto de valor en una proceso de busqueda que es necesaria-
mente reflejo de una relacion de dualidad. Asi, mientras el icono
es el producto, la iconicidad es el modo de ser del producto, es
decir, la “razon” por la cual ese objeto es buscado y tiene un doble
valor. Zilberberg analiza como se constituye un icono y la relacion
que éste guarda con sus componentes: “hay dualidad entre el valor
de una parte del objeto, definido por su posicion en el interior de
este objeto, y esta misma parte considerada como ejemplo de una
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clase”. La iconicidad representa también la entrada del icono a
una clase, y esta clase “es precisamente lo que posibilita el inter-
cambio de entidades”.

Por ultimo, Zilberberg sefiala que en este recorrido del valor se
pueden encontrar tantos conflictos como dualidades, entre los que
destaca:

a) El conflicto entre los valores inherentes al proceso y los pre-
sentes en el interior del producto de este mismo proceso.

b) La tension existente ente una instancia concreta individual
(icono) y una clase que ubica a este icono en un orden local.

Concluye con una reflexion respecto al intercambio: “el pro-
ducto entra en una jerarquia de clases que lo van volviendo inter-
cambiable”, de la que se desprende la reflexion final sobre el uso
que distintas disciplinas hacen de la nocion de valor (este era su
objetivo), no se resume a una simple homonimia.
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