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En este articulo se revisa la puesta en escena de las emociones en los
discursos politicos de los presidentes de Estados Unidos George W. Bush y
Barack Obama hasta mayo de 2009. Sobre la base de la idea, desarrollada
por primera vez por Aristteles en su Retdrica, de que el discurso publico
es una unidad del Jogos, ethos y pathos, demostramos, por un lado, la
estrecha relacién entre el contenido y la forma del discurso politico (logos)
¥, por el otro, las formas de organizar el ethos, las emociones (pathos) en
los discursos de dos politicos.

George Bush y la estrategia del salvador

EL DISCURSO DE BUSH se caracteriza por seguir una estrategia del salvador.
Lo que implica en primer lugar que Bush muestra (o deberfa mostrar), la
existencia de un peligro inminente y, en segundo lugar, que es capaz de
eliminar este mal. El primer aspecto implica la emocién del miedo, el segundo
la de la confianza. De modo que la justificacién de la guerra de Irak por Bush
se puede considerar como un traslado literal de las definiciones del miedo y
la confianza en la Retdrica de AristSteles:

Sea el miedo cierta pena o turbacién que resulta de la imaginacién de un

mal inminente, dafioso o aflictivo; porque no todas las cosas malas se temen
[...] sino cuantas puedan conllevar grandes penalidades o dafios, y aun esto
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no, si parece lejano, sino tan sélo si parece cercano [...] Asi pues, si esto es
el medio, es necesario que sean temibles aquellas cosas que parecen poseer
una gran capacidad de destruir o de causar dafios, que tiendan con fuerza
a una gran tristeza. Por eso son también temibles las sefiales de tales cosas;
porque lo temible parece estar cercano [...] Y es también temible la injusticia
que tiene poder; ya que por la decisién premeditada, es injusto el injusto
(Aristételes, 1954:11:5:1382a:21).

La confianza es evidentemente lo contrario al miedo:

[...] de manera que la confianza es una expectacién acompafiada de la
imaginacién de que estdn cerca las cosas salvadoras y de que las cosas
temibles o no existen o estdn lejos. Son cosas que infunden confianza el que
las cosas temibles estén lejos y que estén cerca las que anuncian la salvacién
[...] También son confiados los que piensan poseer mds y mayores cosas que
aquellas por cuya posesion vienen a ser los hombres temibles; tales cosas son
la gran cantidad de riquezas, la fuerza corporal, los amigos, las posesiones
territoriales, los elementos dispuestos para la guerra, o de todas clases o de
los mds importantes (Aristteles, Retdrica, 11:5).

Estos elementos de la evocacién simultdnea del miedo y de la confianza
se encuentran en todos los discursos de Bush sobre el régimen de Saddam
Hussein y la guerra contra Irak. Tomemos, por ejemplo, su discurso del 19
de marzo de 2003 emitido al comienzo de dicha guerra:

El pueblo de los Estados Unidos y nuestros amigos y aliados no vivirdn a la
merced de un régimen al margen de la ley que amenaza la paz con armas de
destruccién masiva. Enfrentaremos esa amenaza ahora, con nuestro Ejército,
Fuerza Aérea, Armada, Servicio de Guardacostas e Infanterfa de Marina, para
que luego no tengamos que enfrentarla con ejércitos de bomberos, policias
y médicos en las calles de nuestras ciudades [http://bit.ly/iBjS4e].

En este fragmento se ubica la legitimacién principal de la guerra contra
Irak: la posesién de armas de destruccién masiva por parte de Saddam
Hussein —como es sabido, una informacién falsa y engafiosa. Sin embargo,
esta informacién se utiliza aqui, en el nivel discursivo y retdrico, para
demostrar —siguiendo a Aristdteles— el peligro inminente: Saddam estd a
punto de atacarnos “en las calles de nuestras ciudades”. Esta alusién tiene,
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al mismo tiempo, la funcién connotativa y persuasiva de recordar el trauma
estadounidense provocado por el 11 de septiembre de 2001.

Nuestro andlisis muestra que Bush utiliza bdsicamente cuatro tipos de
argumentos para despertar el miedo y para legitimar la guerra contra Irak: (1)
las armas de destruccién masiva, (2) el tratamiento inhumano y criminal de la
poblacién iraqui por Saddam Hussein, (3) el apoyo al terrorismo internacional
(eje del mal), (4) Saddam Hussein es el dictador mds brutal del mundo.

El cuarto punto se refiere a un aspecto esencial y estereotipado del discurso
politico de Bush: la personalizacién y la satanizacién del adversario. Y este
aspecto se refleja también en su discurso del 19 de marzo de 2003:

En este conflicto, Estados Unidos enfrenta a un enemigo que no tiene
respeto alguno por las convenciones de guerra o las reglas de la moral.
Saddam Hussein ha colocado tropas y equipo iraquies en zonas civiles en
un intento por usar hombres, mujeres y nifios inocentes como escudos para
sus propias fuerzas armadas: una atrocidad final contra su pueblo.

Saddam Hussein no sélo no respeta los derechos humanos, sino es también
la encarnacién del mal -ese es el mensaje repetido una y mil veces por Bush
y su gobierno para evocar el miedo, incluso el temor.

Esta caracterizacién del adversario se magnifica por la personalizacién de
la funcién misma de presidente. La oposicién es clara y simple: si Saddam
representa la encarnacién del ethos malo y reprochable, Bush se presenta a s
mismo como presidente y lider con un ezhos bueno y elogiable. No obstante,
aun cuando Bush es formalmente comandante supremo de las fuerzas armadas
estadounidenses, se comporta, en términos retéricos, como un capitdn que
por una parte ve a sus soldados en un plano de igualdad, pero en cambio no
puede admitir cualquier critica a sus decisiones y a su persona. En breve, Bush
es un tipo normal como tii y yo, y él es el capitdn que nos lleva a la victoria y la
prosperidad: es el tipo normal que exige disciplina y no tolera ninguna critica.
Precisamente esta es una caracteristica sobresaliente de la retdrica populista de
Bush, lo que también explica su fuerza persuasiva y su éxito retérico en los
estadounidenses comunes y corrientes.

Nuestro andlisis también muestra que esta retdrica populista se opone a
la retérica burocrdtica de Paul Wolfowitz, un neoconservador fuertemente
influenciado por los escritos y las ensefanzas de Leo Strauss en Chicago y
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lider intelectual de los neocon (neoconservadores y ultraconservadores) que
tuvo, desde su puesto de secretario de Defensa adjunto en el Pentdgono,
una influencia determinante sobre la concepcién de la politica exterior y la
doctrina de la Administracién Bush. En efecto, la Doctrina Bush de la Guerra
Preventiva fue desarrollada por Wolfowitz. Esta doctrina se basa, en dltima
instancia, en el dogma ideolégico de la misién histérica de Estados Unidos:
defender la unidad de la civilizacién occidental (y mundial) y garantizar
asi —si fuera necesario con el recurso a las armas- la hegemonia de Estados
Unidos. Si bien Wolfowitz ha desarrollado la /dgica de la politica estratégica
de Bush, su retdrica burocrdtica carece de dos aspectos esenciales de la retdrica
politica: la puesta en escena del parhos y del ethos. Bush, en cambio, ha logrado
integrar estas emociones y estas actitudes personales y éticas del estadounidense
promedio y tipico en su retdrica populista —de ahi su éxito.

Pero no debemos olvidar que esta retdrica integra primordialmente una
visién del mundo religioso, que es a fin de cuentas maniquea. Esto implica,
en el discurso de Bush, no sélo metdforas o imdgenes histéricas de la luz y de
la oscuridad, del cielo y del infierno y otras metédforas tomadas de la Biblia.
En particular, en los discursos que hacen referencia al 11 de septiembre de
2001 hay abundantes referencias y alusiones religiosas. Asi, en su Mensaje a la
Nacién del 11 S, Bush se refiere explicitamente al Salmo 23: “Aunque camine
por el valle de la sombra de la muerte, no temeré mal alguno; porque Tu
estds conmigo”. Y en su posterior Mensaje al Congreso del 20 de septiembre
de 2001 leemos:

Se nos ha hecho mucho dafio. Hemos sufrido una gran pérdida. Y en nuestra
afliccidn e ira, hemos encontrado nuestra misién y nuestro momento. La
libertad y el temor estdn en guerra. El progreso de la libertad humana -el
gran logro de nuestros tiempos, y la gran esperanza de todos los tiempos-
ahora depende de nosotros [...] El curso de este conflicto no se sabe, pero su
desenlace es cierto. La libertad y el temor, la justicia y la crueldad siempre
han estado en guerra, y sabemos que Dios no es neutral en esta batalla
[http://1.usa.gov/igRr11].

Aqui, una vez mds, Bush juega virtuosamente con la retérica de las

emociones, que esta vez es presentada por medio de dicotomfas éticas y
emocionales entre la libertad y el temor asi como entre la justicia y la crueldad,
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donde su misién es asegurar la victoria del bien. La libertad y el temor, la
justicia y la crueldad se presentan aqui no sélo en un maniqueismo indisoluble,
sino también acttian como alegorias. Por lo tanto, estd claro que, en la visién del
mundo de Bush, que el maniqueismo religioso se enlaza con un maniqueismo
histérico-politico: la historia es determinada por una lucha entre el bien y
el mal, entre lo divino y lo diabélico, y este mal existe en nuestro mundo
en forma de un eje del mal que estd conformado principalmente por Corea
del Norte, Irdn e Irak y, sobre todo, por los terroristas de Al Qaeda. Nuestro
estudio muestra que no es suficiente insistir sobre la influencia de la Iglesia,
especialmente de los bautistas, en el pensamiento y en el discurso de Bush. Es
necesario hablar de una “confluencia de la fe religiosa y la politica conservadora”
(Coe y Domke, 2000), o incluso de una consustancialidad (Bailey, 2008). Esta
consustancialidad se refleja en el hecho que Bush relata (en su autobiografia A
Charge to Keep, 1999) la historia retéricamente bien elaborada y estilizada de
su conversion en la que revela cdmo fue capaz de deshacerse de sus problemas
de alcohol —por analogfa con el relato de conversién de San Pablo—y encontré
la verdadera fe en Dios, una experiencia que fortaleci su conviccién de que
Dios le habfa elegido para la presidencia.

Con las referencias y otras alusiones directas e indirectas a la Biblia, este
relato de su conversién “paulina” constituye sin duda un elemento importante
de la fuerza de persuasién del discurso de Bush. Esta fuerza se debe a que estos
elementos se refieren a patrones culturales y sociales colectivos y arquetipicos,
es decir, a un nivel profundo del entendimiento y de la construccién cultural
del mundo. Esto incluye, por supuesto, la estrategia del salvador. Y, como Bush
evoca con esta estrategia al mismo tiempo las emociones bdsicas de miedo y
de confianza, el convencimiento nacerd en los estadounidenses comunes y
corrientes de forma casi automdtica.

Esto se debe a que el estilo de habla de Bush se caracteriza por una retdrica
coloquial. Un aspecto notable es que su vocabulario y su sintaxis, especialmente
en situaciones de improvisacién discursiva, como en conferencias de prensa,
se caracteriza por una sencillez coloquial que asegura que es entendida por el
estadounidense promedio, y es precisamente por esta razén que es capaz de
persuadir a sus oyentes con facilidad. Esto corresponde exactamente con su
autopresentacién como un tipo normal. Por consiguiente, Bush habla un
lenguaje coloquial, el vocabulario y la sintaxis son simples; sus comparaciones,
analogfas o metdforas (que son muy frecuentes) provienen de dreas de la
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experiencia cotidiana, y -sin duda lo mds importante- sus connotaciones y
referencias implicitas e indirectas son ficiles de entender para los “iniciados™:
nosotros, los verdaderos americanos, sabemos y entendemos lo que no se dice
abiertamente. Esto es la base de una técnica retdrica populista tipica en Bush:
el argumento de acuerdo tdcito. Todo esto explica que el discurso de Bush es
extremadamente repetitivo, Bush no desarrolla sus argumentos ni justifica
sus tesis de forma explicita y sistemdtica: se trata de un discurso de densidad
connotativa que dice mucho sin decirlo todo explicitamente.

Todo este complejo lingiiistico y retérico se puede ilustrar mediante el
siguiente ejemplo:

[...] tenemos una tarea que cumplir -al igual que los agricultores y ganaderos y
propietarios de negocios y trabajadores de la fdbrica tienen tareas que realizar.
Mi administracién tiene tareas que cumplir, y las vamos a llevar a cabo. Vamos
alibrar al mundo de los malvados. Vamos a llamar a las personas que defienden
la libertad para combatir al terrorismo [http://bit.ly/mT49UK].

La retdrica clisica de Obama: figuras y estructuras argumentativas

Ciertamente, en los discursos de Obama la repeticién, especialmente el uso de
una estructura triddica (tricolon), es un rasgo estilistico dominante, es decir,
unidades de tres partes iguales (palabras, frases u oraciones). Podemos encontrar
dos triadas en el discurso de la victoria de Obama el 8 de noviembre de 2008:

El camino serd largo [...] Habrd retrocesos y falsos comienzos. Hay muchos
que no estardn de acuerdo con cada decisién o politica que yo haga como
presidente. Y sabemos que el gobierno no puede resolver todos los problemas.
Pero (1) siempre seré honesto con vosotros sobre los retos a los que nos
enfrentamos. (2) Os escucharé, especialmente cuando no estemos de acuerdo.
Y, sobre todo, (3) os pediré que os undis al trabajo de rehacer esta nacién, de
la Ginica forma en que se ha hecho en América durante 221 afios —(i) bloque
a bloque, (ii) ladrillo a ladrillo, (iii) de mano encallecida a mano encallecida
[htep://bit.ly/kbcAJP] (mumeracién mia).

Una mirada a los valores transmitidos utilizando estas estructuras de
repeticién muestra que no es una cuestion puramente estilistica, sino mds bien
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se trata de aspectos esenciales de la politica de Obama: apertura, honestidad,
disposicion para el trabajo en equipo. Estos aspectos se abordan de manera
explicita, a diferencia de Bush, y no se insintian a través de asociaciones
implicitas.

Nuestra contribucién describe estas caracteristicas en la forma y el contenido
propias de un modo de hablar abierto y bien construido en un andlisis
detallado de un discurso de Obama contra la guerra en Irak (2 de octubre de
2002) —un verdadero despliegue retérico de la repeticién y la variacién que en
tltima instancia estd basado en el principio de la retérica cldsica de la variacion
de lo idéntico. Pero el uso de este principio por Obama —en contraste con el
uso de Bush— no sélo se caracteriza por una estructura mds compleja y mds
clara, sino que también evita todas las insinuaciones tipicas de Bush; lo que
implica que los discursos de Obama difieren de las estructuras tautoldgicas
de Bush bdsicamente en su desarrollo argumentativo. Hemos demostrado
esto en un andlisis detallado de un discurso mds extenso, el Discurso ante la
Sesidn Conjunta del Congreso (martes 24 de febrero de 2009). En esta sesién
conjunta todos los presidentes tienen que presentar su programa al inicio
de su mandato. Este discurso estd claramente estructurado, presenta pocos
elementos recursivos y al mismo tiempo exhibe una combinacién inteligente
del logos, del ethosy del pathos; un discurso que nunca da la impresién de algo
teatral o patémico y que es muy similar a un discurso deliberativo cldsico. El
discurso completo y especialmente la parte relativa a la salud comunican una
verdadera competencia profesional, juicio y la honesta intencién de llevar a
cabo una reforma de los servicios de salud.

Como se puede ver en el video de dicha intervencién, Obama recibié
prolongadas ovaciones de pie, en repetidas ocasiones, es decir suscit6 arrebatos
de sentimientos favorables, y eso no sélo por el hecho de que supo hacer
uso, aunque de una manera tranquila y discreta, de una pronunciacién y
entonacién emocional, asi como de sus expresiones faciales y gestos. Este
arrebato emocional sin duda nacié también por el hecho de que un discurso
elaborado y artistico produce placer y goce —una conviccién profundamente
arraigada en la retérica cldsica. El punto esencial parece ser, sin embargo,
que el discurso de Obama es capaz de transmitir con precision lo que habia
anunciado en repetidas ocasiones: l esperanza, incluso la confianza en la
realizacién de su proyecto. Esto mismo lo expresé en una forma resumida en
un comentario del 3 de enero de 2008:
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La esperanza, la esperanza es lo que me ha conducido hasta aqui, con un
padre de Kenia y una madre de Kansas y una historia que sélo podria ocurrir
en los Estados Unidos de América. La esperanza es el cimiento de este pais,
la creencia de que nuestro destino no serd escrito para nosotros, sino por
nosotros; por todos los hombres y mujeres que no se conforman con el
mundo tal como es, sino que tienen el coraje de rehacerlo tal como deberifa

ser [htep://bit.ly/l0mpNB].

Respecto de este Cambio en el que podemos creer (Change. We Can Believe
in), que es también el titulo de una coleccién de sus discursos (2008), Obama
ha subrayado reiteradamente dicha necesidad en multdples discursos y, sobre
todo, lo ha justificado a un nivel mds general y fundamental en su libro Za
audacia de la esperanza (The Audacity of Hope, 2006). En lo que se refiere al
nivel econémico, Obama fue capaz de presentarse, con este programa de la
esperanza, en sintonfa con los problemas econémicos y sociales candentes de
la clase media estadounidense, lo que le permiti6 crear una reserva de empatia
y una conexién emocional con esta amplia franja del electorado. Empatia y
esperanza expresan los sentimientos de Obama hacia su publico. Y cuando
Obama habla sobre la injusticia social, entonces no expresa compasion sino
indignacidn, y en la revelacién de los errores politicos o delitos cometidos
por la administracién Bush no despierta la ira o la rabia, sino igualmente la
indignacién. Del mismo modo, ajenos a él son los sentimientos “directos y
cdlidos”, como el afecto espontdneo o disgusto, en pocas palabras: Obama
expresa y despierta solamente emociones a un nivel elevado y sublime. Esto
estd plenamente de acuerdo con su teorfa de la esperanza. Aristdteles no se
ocupa sistemdticamente de la esperanza, pero se puede deducir de su Rezdrica
y su Etica que él considera que la esperanza es una disposicién ética. En el
cristianismo, la esperanza (ademds de la fe y el amor) ha sido considerada como
una virtud cristiana esencial, es decir, una disposicion ética valiosa. Es sélo a
partir del Renacimiento que la esperanza ha sido tratada como una pasidn. Si
adoptamos la definicién de Hobbes de la esperanza —el apetito (o aspiracién),
acompanado de una certeza en lograrla—, la concepcién de la esperanza de
Obama se puede definir de la siguiente manera: es una aspiracién para una
buena vida basada en una opinién o teorfa razonable. Esto es exactamente
lo que Obama estd tratando de transmitir a sus conciudadanos. Pero esto
también significa que todo el mundo puede y debe tomar su destino en sus
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propias manos, en la medida que esto sea objetivamente posible. Esta forma
de confianza es radicalmente diferente de la confianza “pasiva” transmitida por
Bush porque surge de la sensacién de que el presidente y su equipo pueden
protegerlos contra la amenaza que plantea el terrorismo internacional.

Puesto que la audacia de la esperanza estd intimamente ligada a la religién
cristiana, no es sorprendente que Obama se haya dado cuenta pronto de que
los demdcratas sélo podian ganar a los republicanos, el “partido cristiano”, si
se abrfan al cristianismo. Obama también hizo su experiencia de conversién.
Fue a partir de 1985, mientras Obama trabajaba en Chicago como organizador
comunitario, que empezd a asistir a la Iglesia de Cristo de la Trinidad Unida,
una iglesia afroamericana que compartia sus valores sociales y morales. Obama
fue bautizado en 1988:

Fue a causa de estos entendimientos recién descubiertos —que el compromiso
religioso no exigfa que dejara de pensar de forma critica ni que me desentendiera
de la batalla por la justicia social y econémica ni que me retirara del mundo
de ninguna otra forma— que finalmente fui capaz de caminar un dfa por el
pasillo central de la Trinity United Church of Christ para ser bautizado. Surgié
como una opcidn y no una epifania; y las preguntas que tenfa no desaparecieron
por arte de magia [...] senti el espiritu de Dios llamdndome. Me someti a su
voluntad, y me dediqué a descubrir su verdad (Obama, The Audacity of Hope,
2006:246).

Este relato a menudo ha sido descrito como la narrativa de conversion de
Obama y equiparado con la narrativa de Bush. Aparte del hecho de que no es
una conversion, esta equiparacién de las dos narrativas oscurece la diferencia
esencial entre ellas: la vivencia surgié como una opcién y no una epifanfa,
Obama no fue elegido por Dios sino que opté por el bautismo cristiano
por su propia voluntad y después de una deliberacién personal. No fue una
epifania, sino mds bien una sefial de Dios. No es Dios quien revela su verdad,
es Obama quien se empefd en descubrir la verdad de Dios.

Segtin ML.S. Winters (2009), Obama es en tltima instancia el representante
de otra iglesia. Es una iglesia que tiene sacerdotes y sigue el credo comun
—catdlicos, episcopales (anglicanos) y luteranos. Al otro lado existen las iglesias
evangélicas, donde el predicador elige sus textos, por lo general epistolas
paulinas o lecturas de las Escrituras del Antiguo Testamento. Bush, quien
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tiene la retdrica y el estilo de un predicador evangélico, pertenece al segundo
grupo. Obama, por el contrario, se encuentra en la tradicién de una retdrica
politica especifica de Estados Unidos, “una combinacién de liberalismo de la
Ilustracién con la corriente principal del cristianismo” (Winters, 2009). Sin
duda, esta retdrica tiene tres componentes: convocar, ensefiar y presidir. Sin
embargo, a nuestro parecer, la retérica de Obama es diferente en el segundo
punto: Obama no ensefa sino argumenta. Su argumentacién no es ni diddctica
ni dogmdtica, sino deliberativa.

Dado que el 4 de noviembre de 2008 Barack Obama gand las elecciones
presidenciales, su retdrica deliberativa de la esperanza fue un gran éxito. Sin
duda también porque fue capaz —casi como una estrella medidtica— de tomar
ventaja de los medios de comunicacién modernos. No obstante, en nuestra
investigacién concluida en junio de 2009, hemos formulado la hipétesis de
que la necesidad de mantener la integridad y el papel internacional de los
Estados Unidos convertird poco a poco la audacia de la esperanza en una
rutina patriética. Ahora debemos afiadir que cualquier retérica de la esperanza
llega a su limite cuando los problemas econémicos hacen que sea imposible
realizar todas las reformas deseadas o mejorar la situacién econémica de la
gente comun, por ejemplo los ciudadanos de pequenas ciudades duramente
castigados por la crisis —una franja significativa del electorado de Obama. Y,
sobre todo, si existe un movimiento ultraconservador —como el 7éa Party—, que
hace ofr su voz mediante una fuerza manipuladora y difamatoria utilizando un
lenguaje exagerado. Pero no olvidamos que Obama sélo podia y puede expresar
una forma de emocién intelectual como la indignacién o la empatia. Es por
eso que Obama fue a menudo criticado, con razén, por su aridez emocional.
El convencimiento verdadero supone emociones cdlidas: la compasion, la
simpatfa y el carifio. Pero todo eso es objeto de otra investigacién.
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